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Antecedentes

Proyecto:
Politicas y practicas de la IA generativa en la educacion universitaria

Objetivos:

1. Analizar las practicas educativas de la IA generativa en la educacion
universitaria

2. Analizar las politicas y opiniones sobre el despliegue de la IA generativa
en la educacion universitaria.
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Introduccion

* Impacto de IA en educacion universitaria, en ambitos como la
ensefanza, el aprendizaje y la evaluacion (Prendes-
Espinosa, 2023).

« Laintegracion de la IA en educacion superior ha despertado
debates e inquietudes en diferentes foros de ambito nacional
(CRUE, 2024) e internacional (UNESCO, 2023; European
Commission, 2022, 2023).

* Necesidad de desarrollar competencias digitales solidas que
incorporen la dimension ética y pedagdgica (Redecker, 2017;
Tlili et al., 2023; Zawacki-Richter et al., 2019).

» Importancia de profundizar, desde una mirada pedagadgica,
en las ventajas y retos que supone la integracion de la 1A en
los entornos universitarios, asi como los usos que
estudiantes y profesorado hacen de esta tecnologia Burke
(2023)




Preguntas de

investigacion
1.

¢;,Cuales son los discursos y
opiniones de los responsables
institucionales en relacion con el
uso de la IAg?;

¢;,Cual es el conocimiento, usoy
posicionamiento del profesorado
universitario sobre esta

tecnologia?.



Metodologia mixta, con enfoque exploratorio

Pregunta 1 Pregunta 2

; Qué técnica se utiliz6? et —
é’que 1EEnICa S mIIIZO?

6 grupos focales con un guién
digeﬁ';do ad hoc. - Se disefid y validé un cuestionario ad
hoc.

¢Qué topicos se exploraron?

Practicas de liderazgo, practicas de
ensefianza-aprendizaje y desarrollo
profesional.

£Qué componentes se evaluaron?
Conocimiento, posicionamiento y uso.

£Cudl fue la muestra?

730 docentes de varias universidades,
con una distribucidn por dreas de
conocimiento y género.

¢Quién participé en la muestra?

51 responsables institucionales,
incluyendo vicerrectores, adjuntos a
vicerrectorado, decanos, vicedecanos,
coordinadores de estudios, expertos y

un responsable técnico. 0 .
. £Como se analizaron los datos?

. ¢£Como se analizaron los datos?
4

Se realizaron andlisis descriptivos
utilizando el software SPSS (V.31).
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Mediante analisis de contenido con
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Resultados Pregunta 1

Emociones
asociadas a la l1Ag

Ahorro de tlempo

Discursos
Universitarios sobre
la 1A

Desarmollo de
compatancias

Utilidades de la |Ag

Didlogo/Reflexidn Preparacién de clases

Actitud frente a la l1Ag

. Made with & Napkin
Preocupacion:
Tenemos un problema serio porque creo que el modelo de trabajo Precaucion:
escrito no es el modelo que va a suponer un conocimiento de lo que Esto ha llegado para quedarse y oponerse es como ponerte una venda en
tiene un estudiante” (UCM, 2:17, p.4) los ojos al futuro (...) Desde mi punto de vista, yo creo que esto (...) va a

cambiar la investigacion, van a cambiar nuestras clases, la docencia, yva a
cambiar la forma de evaluar” (UGR, 16:53, p.5)

€1

Ahorro de tiempo:
Muchas veces perdemos tiempo en tareas muy rutinarias. Y todo
eso nos lo van a quitar de delante” (UVIGO, 6:30, p.6)




Resultados Pregunta 2

Actividades con el alumnado
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Tutorizar

Evaluar

Impartir docencia

Planificar docencia 60 24,4 78 |52 2,6
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% B0% 90% 100%

W Munca W En alguna clase puntual W En |a mitad de mis clases ® En casi todas mis clases W En todas mis clases

Frecuencia de uso de la IAg segun las funciones docentes.
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Resultados Pregunta 2

No lo sé

I 6,92
Prompt sencillo y se quedan con la primera respuesta 125 49 44
Parecido a la interaccién con un buscador, a partir de palabras clave. 2,09 1091
Prompt elaborado y preciso y en la primera respuesta ya les suele parecer 3176
adecuado 8,46
Refinan los prompts hasta que obtienen la respuesta mds satisfactoria. - 112242.?
Hacen un prompt y la respuesta que obtienen la usan como base para 14,41
modificarla en funcién de sus necesidades 4,45
No interactiian con herramientas de generacion de texto oy 19,83
Refinan los prompts hasta que obtienen la respuesta mas satisfactoria para 45,93
maodificarla en funcién de sus necesidades 49
0 10 20 30 40 50
®m Como dice interactuar el profesorado m Cémo piensa el profesorado que el alumnado interactia

Formas de interactuar con la IAg de profesorado y alumnado.
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Conclusiones

 Necesidad de marcos institucionales claro
para el uso ético de la IAg :

« Reconocimiento compartido de la utilidad ;‘
la IAg, pero con interrogantes pedagogicos
abiertos <l

- Emociones ambivalentes y reflexion critica
ante el impacto de la IAg. |

» Aceptacion de la inevitabilidad de la IAg y
necesidad de transformacion educativa
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